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ha dictado sentencia de fecha 12 de junio de 2003
que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que con respecto de la situación jurídica particular
derivada de la sentencia recurrida, declaramos haber
lugar y estimamos el recurso de casación interpuesto
en interés de Ley contra la sentencia del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo n.o 3 de Málaga de 2 de
noviembre de 1991, dictada en el procedimiento abre-
viado 240/2001 de este Juzgado, fijándose aquí la
siguiente doctrina legal: “La declaración de caducidad
y archivo de actuaciones establecidas para procedimien-
tos en que la Administración ejercite potestades san-
cionadoras, artículo 44.2 de la Ley 30/92, no extinguen
la acción de la Administración para ejercitar las potes-
tades aludidas en ese precepto, siéndoles plenamente
aplicable el artículo 92.3 de la misma Ley”. Sin decla-
ración sobre costas.»

Presidente: Excmo. Sr. D. Mariano de Oro-Pulido y
López; Magistrados: Excmo. Sr. D. Juan Manuel Sanz
Bayón; Excmo. Sr. D. Ricardo Enríquez Sancho; Excmo.
Sr. D. Pedro José Yagüe Gil; Excmo. Sr. D. Jesús Ernesto
Peces Morate; Excmo. Sr. D. Manuel Vicente Garzón
Herrero.

16021 SENTENCIA de 16 de junio de 2003, de la
Sala Tercera del Tribunal Supremo, por la que
se fija doctrina legal en relación con las dis-
posiciones transitorias tercera de la Ley
22/1988, de Costas, y octava de su Regla-
mento General, aprobado por Real Decreto
1471/1989, de 1 de diciembre.

En el recurso de casación en interés de la Ley
n.o 3459/2001, interpuesto por el Ayuntamiento de
Miengo, la Sala Tercera (Sección Quinta) del Tribunal
Supremo ha dictado sentencia de fecha 16 de junio de
2003 que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que con desestimación de los dos primeros motivos
y la estimación del tercero, y con respecto a la situación
jurídica particular derivada de la sentencia recurrida, pro-
cede dejar fijada la doctrina siguiente: ‘‘Cuando la dis-
posición transitoria tercera de la Ley de Costas y dis-
posición transitoria octava de su Reglamento, se refieren
a la aprobación definitiva del Plan Parcial, se refieren
al Acuerdo de aprobación definitiva, y no a su publi-
cación’’. Doctrina legal que se publicará en el ‘‘Boletín
Oficial del Estado’’, vinculando a todos los Jueces y Tri-
bunales inferiores en grado de este orden jurisdiccional,
a partir de su inserción en dicho Boletín, sin expresa
declaración sobre costas procesales.»

Presidente: Excmo. Sr. D. Mariano de Oro-Pulido y
López; Magistrados: Excmo. Sr. D. Juan Manuel Sanz
Bayón; Excmo. Sr. D. Ricardo Enríquez Sancho; Excmo.
Sr. D. Pedro José Yagüe Gil; Excmo. Sr. D. Jesús Ernesto
Peces Morate; Excmo. Sr. D. Manuel Vicente Garzón
Herrero.

16022 SENTENCIA de 19 de junio de 2003, de la
Sala Tercera del Tribunal Supremo, por la que
se anula el artículo 2.3 del Real Decreto
34/1998, de 21 de enero, por el que se regu-
lan los pagos, depósitos y consignaciones judi-
c ia les, modif icado por Real Decreto
1436/2001, de 21 de diciembre, anulación
que se concreta a la locución reglamentaria
«Oficial habilitado de la Fiscalía».

En e l recurso contenc ioso -admin is t ra t i vo
n.o 20/2002, interpuesto por la Federación de Servicios
Públicos Federal de la Unión General de Trabajadores,
la Sala Tercera (Sección Sexta) del Tribunal Supremo
ha dictado sentencia en fecha 19 de junio de 2003
que contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que debemos estimar y estimamos el recurso inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales Don Luis Peris
Álvarez, en nombre y representación de la Federación
de Servicios Públicos Federal de la Unión General de
Trabajadores, contra el Real Decreto 1436/2001, del
que anulamos, su artículo 2.3 en lo que a la expresión
“Oficial habilitado de la Fiscalía” se refiere. Sin costas.»

Presidente: Excmo. Sr. D. Ramón Trillo Torres; Magis-
trados: Excmo. Sr. D. Juan Manuel Sieira Míguez; Excmo.
Sr. D. Enrique Lecumberri Martí; Excmo. Sr. D. Agustín
Puente Prieto; Excmo. Sr. D. Santiago Martínez-Vares
García; Excmo. Sr. D. Francisco González Navarro.

16023 SENTENCIA de 19 de junio de 2003, de la
Sala Tercera del Tribunal Supremo, por la que
se desestima la cuestión de ilegalidad plan-
teada en relación con el artículo 26.2 del
Reglamento General de Circulación, aprobado
por Real Decreto 13/1992, de 17 de enero.

En la cuestión de ilegalidad n.o 1488/2000, plan-
teada por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Castilla-La Mancha, la
Sala Tercera (Sección Sexta) del Tribunal Supremo ha
dictado sentencia en fecha 19 de junio de 2003 que
contiene el siguiente fallo:

FALLAMOS

«Que debemos desestimar y desestimamos la cues-
tión de ilegalidad planteada por la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla-La Mancha, en relación con el artículo 26.2 del
Real Decreto 13/92.»

Presidente: Excmo. Sr. D. Ramón Trillo Torres; Magis-
trados: Excmo. Sr. D. José Manuel Sieira Míguez; Excmo.
Sr. D. Enrique Lecumberri Martí; Excmo. Sr. D. Agustín
Puente Prieto; Excmo. Sr. D. Santiago Martínez-Vares
García; Excmo. Sr. D. Francisco González Navarro.


