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L cuestion debatida ante el Tribunal coripetente, entrando a
valorar los hechos que hasta €1 s¢ Devaron y rectificando su
dacisién en orden a los indicios de criminalidad que, segun 2l

demandante, mostraria 1a conducte de quiencs fucron por €l
o, desconoceriamos la

exclusiva jurisdiccidn de los Juzgados¥ Tnbunales del orden penal
(art. 117.3 de ia C.E.) para apreciar razonadamente si de lo actuado
resultan suficientes indicios de criminalidad como para dictar Auto
de procesamiento del imputado (art. 384 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal). E} demandaspte, pues, plantes una cuestion qus
?o;amdoalbdelm‘ei?ﬁlimjmmﬂ?d&m g

apart b del an. 4 nugstrk Ley o ica) ¥ gue ignom
también la propia doctrina de este Tribunal en orden a cémo la
denegacion de un procesamisnto por ¢f Juzgado penal no consti-
tuye, en sf misma, afectacién del derecho declarado en el articulo
24.1 de 1a porma fundamental, ni causa indefension el acusador
particular {por todas las resoluciones en este sentido, Aunto 47/1984,
de 25 de enero, Fundamento furidico, Segundo), pues aquél
derecho exisic pars alcanzar un acceso a la jurisdiocién en

15955 Sala Primera. Recurso de amparo mim. S74/19886.
Sentencia mim. 71/1986, de 31 de mayo.

Ia Sala Primeras del Tribunal Constitucional, compuesta por
don Francisco Tomss y Valiente, Presidente, y don Francisco
Rubio Liorente, don Luis Diez-Picazo y Ponce de Leén, donm
Antonio T%oi Serrd, don Eugenio Dizz Eimil v don Miguel
Rodriguez-Pitero ¥ Bravoe-Ferrer, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

L]

la siguiente
SENTENCIA

- En el recurse de amparo clectoral num. $74/1986, promovido
por Cestro Demacritico E Sociad, representado por ¢l Procurador
don José Luis Granizo y ia Cuenca y asistido por el Abogado
don Carlos Adame Gomez, Partido Socialista &m Espafiot,
representado por ¢l Procurador don José Luis Granizo y ia
Cuenca y asistido por ¢l Abogade don Jesis Herndndez Rojas, v
Partido Reformista Demotrinco, Falange Espafiola de las JONS y
Coalicién Electoral Convergenciz Leonesisia, ‘por guienes han
comparecido, respectivamente, don Alfredo Prado Santos, don
Rafaei Crespo Méndez y don José Luiz Aller Alvarez, Abogados jos
dos primeros y asistido por A ¢l tercero; impugnando todos
tllos Ia Sentencia dictada por Ia de lo Contencioso-Administra-
tivo de Ia Audiencia Territorial de Valladolid con fecha 26 de mayo
pasado ¢n recurso contencioso-electoral referente & lamacion
de candidaturas ntadas por ¢l Partido Regionzlista del Pais
Leonés (PREPAL) pamm las Elecciones Generales a celebrar el
préximo dia 22 de junio dentro de la circunscripcion electoral de
Salamanca. Ha sido parte demandada don Miguel Angel Dicgo
Niiez, don José Cayetano R ez de Castro y don Francisco
Iglesias Carrefo, en cuanto candidatos y representantes Iegales de
las candidaturas del Partido Regionalista de] Pais Leonés (PRE-
PAL), representados por el Procurador don Francisco Alvarez del
Valle Garcia y asistides def Letrado don Manuel Conde del Rio. En
el recurso ha intervenido el Ministerio Fiscal y ha sido ponente e}
giaﬁsst?go don Francisco Rubio Llorente, quien expresa el parecer

c .

1. ANTECEDENTES

Primero.—El dia 28 de mayo pasado tuvieron entrada en este
Tribunal cinco escritos por medio de los cuales don Alfredo Prado
Santos, don Carlos Adame Gémez, don Rafael Crespo Méndez,
don Jesis Herndndezr Rojas y don José Luis Aller Alvarez,
Abogados los cuatro primeros y estudiante ¢f quinto, manifestaban
interponer, como representantes dentro de la circunscripeidn elec-
toral de Selamancs, respectivamente, del Partido Reformista
Democritico, Centro Democritico y Social, Falange Espafiola de
las JONS, Partide Sccialista Obrero Espafol ¥ icién Electoral
Conw Leonesista, recursos de amparo contrs Sentencia de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de s Audiencia Territo-
rial de Valladolid dictada con fecha 26 de mayo anterior en ¢l
recurse contencioso-tlectoral promovide por don Miguel Angel
Diego Nuider don José Cayeno Rodriguez de Castro y don
Francisco Igiesias Carredto, contra Acuerdos de las Juntas Electora-
les Provinciales de Lzén, ﬁnmon y Salamanca. dencgatorios de la
g‘i-oqhmquon de laz candidaturas Azresentadas r ¢ Panido

egionalists de} Pais Leonés {PREPAL) para las Elecciones Gene-
raies convocadas por Real Decreto 794/1986, de 22 de abril. -

proteccitn de las propias situaciones subjetivas ¥ para obtener de
aquélla un pronunciamiento suficientemente fundado en Derecho,
lo que se ha logrado aqui cumplidamense.

«+ FALLO

" En atencién s todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional,
POR 1A AUTQORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU-
CION DE LA NACION PANO_LA‘

Ha decidido:
Denegar el amparo solicitado por don José Luis Carrere Amanz.
Publiguese csta seniencie en ¢l «Boietin Oficial del Estados.

Madrid, 3} de mayo de [986.-Frapcisco Tomas vy
Valiente. -Francisco Rubio Lioneate.-Luis Diez-Picazo y Ponce de
Leén.—Aptonio Truyo! Serma.~Eugenio Diaz Eimil -Miguel Rodni-
guez-Pifiero y Bravo-Ferrer.~Firmados y rubricados.

De o expuesto en las solicitudes de amparo, todas cllas de igual
contenido, asi como de la documentacidén acompanada & aguélias,
s¢ desprenden los siguientes hechos.

Las Juntas Electorales Provinciales de Leon, Zamora v Sala-
manga por sendos acuerdos adoptados el pasado dia 20 de mayo
denegaron !a proclemacion como candidatos de los due presenta-
ron‘la documentacion correspondiente del Partido Refionalism dei
Pais Leonés. La proclamacién de candidaturas, en fa 8%9,_ :Ie dﬁ

-C1

incluia al referide Partido, se publicd en of «Boletin
Estadow de 21 de mayo siguiente.

1a no proclamacién se fundaba en el art, 44.3° de la Ley
Electorat General, conforme af cual ningiin partido podré concumr
& las elecciones federado o coaligado con otro y presentar al mismo
tiempo candidaruras propias en I misma circunscripeion en la gue
presentan candidaruras las coaliciones o federaciones a gue perte-
nece; y s¢ habia presentado una candidatdrs bajo Ia denominacidén
de Coalicién Electoral Convergencia Leonesista, de la cual, aprecia-
ban ias Junias Provinciales, segin comunicacion de la Juma
Electoral Central, formaba parte, entre otros grupos politicos, €
Partido Regionalista del Pais Leonés,

Contra el referidc Acuerdo acudieron & iz via contencioso-
ejectoral ante la Sala de dicha jurisdiccién de la Audiencia
Territorial de Valladolid, don Miguel A?l Diego Nidfiez, don Jos¢
Cayetano Rodriguez de Castro y don Francisco Iglesias Carrefio
«en cuanto candidztos o representanies legales de las candidaturass
del Partido Regionalista de]l Pais Leconés, exponiendo que en
ningGn caso dicho Partido habia suscrito pacto algunc con otro
grupo politico para formar la Coalicién Electoral aludida, actuacion
que al y en nombre del Partido han llevado a cabo personas
en su dia expulsadas del mismo y que no osteptan su representa-
cidn.

1a Sala de lo Contencioso-Administrative de la Audienca
Territorial de Valladolid dicid Sentencia ¢l 26 de mayo estimando
el recurso y snulando ios Acuerdos de las Jumtas Electorales
Provinciales de Ledn, Zamora y Salamanca v declarando el derecho
det Partido Regionalista det Pais Leonés a su proclamacién. Dicha
Sentenciz fue notificada ¢n ¢l siguiente dia al Procurador de los
FECUITENICS. '

Comunicadss por la Audiencia Territorial dicha Sentencia a las
tres Juntas Eiectorales afectadas, s& promovieron contra ciia sendos
recursas de smparo don Alfredo Prado Santos, don Carlos
Adame Gomez, don Rafacl Crespo Méndez, don Jesis Hernandez
Rojas v don José Luis Aller Alvarez, quienes manifestaban actuar
en nombre, respectivamente, del Partido Reformista Democritico,
Centro Democrdtico y Social, Falange Espafiola de las JONS,
Partido Socialista Obrero Espaiol y Coalicaidn Electoral Convergen-
ciz Leonesista; todos ellos en lo que tal Sentencia afecta a la
-circunscripcidn glectoral de ca. Dichos recursos tuvieron
entrada en este Tribunal ¢! dia 28 de mayo pasado y en e¢sa misma
faecha l1a Sala de lo Contencioso-Administraiive de ia Audiencia
Territorial de Valladolid emplazé a la representacidn procesal de
fos recurrentes ei vie contenciosa que habian gctuado en nombre
del Partido Regionalista del Pais Leonés. . .

Segundo.~Por providencia de 29 de mayo siguicnie, este Tribu-
nal acordd tener presentados los recursos de amparo electoral
deducidos v, habiéndose recibido las aciuaciones de {a Junta
Electoral de Salamance y €l rollo de Saia de lo Contencioso-
Administrativo, se acordd poner de manifiesto las referidas actua-
ciones a! Ministerio Fiscal por plazo de un dia para que presentase
su escrito de alegaciones; aco) dose e} mismo trdmite y por ese
mismo plazo para los recurrentes ¢n ls via judicial si se personasen,
Se otorgd ademids un plazo de un dia a las Entidades solicitantes de
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amraru para que, de conformidad con lo esiablecido por ef art. 81.1
dela L:go?rgamca de este Tribunal, compareciesen por medio de
Procurador o Procuradores del dlustre Colegio de Madrid con poder
o poderes al efeg;tctui;ﬁ cun_sgndo?e en el gfmo dinms fos ]r clia
comparecientes notithicacin te CA ex1o int pro-
veido 3in qug al tiempo de m: csta Sentem:?amse hayan
personado res de {as referidas recurrentes def modo reguerido.

Tercero.-Los recurrentes en la via contenciosa sedores Die
Nidez, Rodriguez de Castro ¢ Iglesias Carredio, que habian s
emplazados por 1a Audiencia Temitorial, se personaron ante este
Tribunal en calidad de candidatos y representantes legales det
Partido Regionalista del Pais Leonés (PREPAL) formulando sus
alegaciones de oposicidn al otorgamiento del amparo por entender
que Ios recurrentes carecen de'legitimacion activa, y, ¢n todos caso,
en cuando al fondo de 1a pretensién, por falia de fundamento de la
misma ’

_ Cuarto.-El Ministerio fiscal ha presentado su escrito de alega-
ciones el dia 19 de mayo. En- él interesa de este Tribunpal la
desestimacion del recurss exponiendo que en ninguna de ias
solicitudes de amparo existe alusién a la posible vulneracion de un
derecho fundamental, ni se alcanza que derechos de 1al naturalezs
puedaa estar implicados en ¢l fallo de la Audiencia Territorial. B}
recurso, pues, entiende ¢l Ministerio Sscal, no s¢ ajusta a la
naturalezs del amparo constitucional, Ja cual permanece inalterads

en la normativa electoral, gue se ha limitado a reducir los plazos -

de su ramitacién; siendo et teamiento de ¢ste recurso mis
propio de uns apelacion que de un amparo constifucional.

. Quinto.-El diz 30 de mayo subsanaron su defecio de postula-
cién los recurrentes Centros Democritico ¥y Social y Partido
Socialista Obrero Espaiiol al comparecer por medio de Procurador
con poder al efecto, - T .

I FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero.~Tres de los solicitantes de amparo, Partide Refor-
mista Democratico, Falange Espaiiola de fas JONS y Coalicion
Etectoral Convergencia Leonesista, carecen de postulacién proce-
sal, presupuesto gue solo cubren en parte los A dos compare-
cientes por los dog primeros v el que asiste al representante de la
tercera, toda ver gue el art. 81.1 de 1a Ley Organica de este Tnbunal
exige que se complete con la representacién a carge de Procurador.
En la escueta regulacion que ¢l articulo 49 de la Ley Electoral
contiene de nuestro procese de amparo no se prevé un tramite de
subsanaciones dado el perentorio plaze de tres dias sedalado para
[a completa tfamitacidn de este recurso; no obstante lo cual, se ha
ofrecido a los referidos recurréntes la oportunidad de comparecer
por medio de Procursdor, sin que lo hayan efectuado en el plazo
de un diza otorgado al efecto. Ello #s suficiente para una tolal
desestimacion del am solicitado respecto de ellos; procediendeo
examinar 2 continfaci6n las pretensiones de los restantes recurren-
tes que si hao subsapado su inicial defecto de postulacion.

15956  Sala Segunda Recurso de amparo num. 53471985
Seniencia nim. 72/1986, de 2 de junio.

La Sala Segunda del Tribunal Constitucional, coinpucsta por

doda Gleria ¢ Canton, Presidenta, y den Angel Latorre Segura,
- don Fernande (arcia-Mon y Gonzdlez-Regueral, don Carlos de 1z
Vega Benayas, don Jesds Leguina Villa y don Luis Lopez Guerra,
Magistrados, ha pronunciado,

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente ‘ N

SENTENCIA

en el recurso de ampare aum. 53471988, promovido por don
Tomads Alonso de Corcuera, don José Martinez Pérez, don Jaime
Serrano Altamirasy don José Galin Vathondo y don Julioc Maninez

Morene, representados por la Procuradora de los Tribupnales dofla
Maria Teresa Rodriguez Pechin y defendidos por et Abogado don

losé E. Rodriguez Menéndez, contra Sentencia de la Sala Tercera:

del Tribunal Supremo de 26 de marzo de 1985, recaids cn ef
recurso de apelacion nim, 347/1985, por la que se confirma la
dictada por la Sala Cuarta de 1a Audiencia Territorial de Madrid de

28 de scptiembre de 1984, sobre suspensidn en el desempeda de

funciones sindicales. Han com%norecido ef Ministerio Fiscal vy cl
Abogado dei Estado, y ha sido Ponente ¢l Magistrado don Carlos
de la Vega Benayas, quien express el parecer de 1a Sala.
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Segundo.—El recurso de consttucionalidad de amparo sélo cabe
contrz los actos del poder %ue iolen los derechos” v Libertades
referidos en ¢l articulo $3.2 de la.Coostitucidn (Constitucitn

Espafiola, art. 161.b). La Ley ha de precisar ea qué casos y con |

arreglo a qué formas {ibid ) serd

ible acudir a &, pero no
extenderio a objetos

nalidades distintas de 1a sefafada. Es por
elio evidente que la icg 5/1985, de Régimen Electoral
General, al prever una m dad especifica del recurso de ampare
contra actos atinentes s Ia proclamacién de candidaturax electora-
les, no ha ajterade ni podia alterar la naturaleza de un recurso que,
como se dice antes, no o5 disponible par e legislador. Desde esta
perspectiva ha dec juzgarse 1a preiension de los demandantes de
amparo en ¢l presente caso. -

Como seiials e Ministerio Fiscal, en ¢l texto de la demands,
idéntico para todos los recurrentes, se arranca de la afirmacion,
habitual en los recursos ‘de apelacion, de disconformidad con la
Sentencia recurrida; afirmacién tépica que ya por $f misma
denuncia ] defectuoso entendimiento que los demandantes de

_amparo tienen de esta via procesal. Esta prmera impresién no hace
$ino con cuando,

, tras ella, se procede al anilisis detenido
de los escritos de demanda, pucs en ellos ni s¢ invoca derecho
fundaméntat alguno cuya lesion pudiera fundamentar la peticion de
amparo, ni se ofrece ninguna razon de la que, ni siguiers remota-
mente, quepa colegir que la Sentencia de la Audiencia Territorial

de Yalladolid ha podido lesionar los derechos fundamentales de los -

recurredies ¥ menos adn, si cabe establecer diferencias de grado
dentro d¢ lo imposible, yna lesién que, por afectar directamente al
derecho de sufragio pasivo, haya de ser remediada por esta via de
urgencia deJ amparo excepcional que la ya citada Ley Electoral
arbitra respecto de la proclamacitn de candidaturas.

Es forzoso concluir por esto, de acuerdo con el criterio expuesto
por el Ministerio Fiscal v por la representacién de los coadyuvan-
tes, que el recurss de amparo debe ser desestimado por mo

deducirse respecio de derechos o libertades susceptibies de-

amparo constitucional (Ley Orgdnica del Tribunal Constitucio-
nal, art. 502 a}. " . :

FALLO .
‘En atencion a wdo io expuesto, el Tril'mnai Const:tuicional,
POR LA AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITU-
CION DE LA NACION ESPANOLA, )

Ha decidido:
‘Desestimar ¢! presente recurso de amparo.

L
L

Publiquese esta Sentencia en ¢ «Boletin Oﬁcta__i del Esiadon.

DPada en Madrid 2 31 de mayo de 1986.-Firmado: F. Tomas v
Vatienie.-F. Rubio Liorente.-L. Diez-Picazo vy Ponce de Ledn.—-A,
Truyol Serra.-E. Diaz Eumil-M. Rodriguez-Pinero v Bravo-
Femrer.—Rubricados.

I ANTECEDENTES

t. Dona Maria Teresa Rodriguez Pechin, Procuradora de los
Trnbunales, interpone, en nombre y representacidén de don Tomas
Alonso de Corcuera vy cuairg mas, recurso de amparo constitucio-
nal contra ia Sentencia de la Saia Tercera del Tribunal Su o de
26 de marzo de 985 que confirmé la dictada por la Sala Cuarta de
la Audiencia Territorial de Madrid de 28 de septiembre de 1934,
sobre suspension en el desempefio de funciones sindicales. Se
denuncia la violacion por ambas Sentencias de los arts. 24.1 v 2,
251 y 28.1 de la CE., suplicindose su nulidad y < expreso
reconocimiento por ¢l Tribunal Constitucional del derecho de los
actores @ permanecer liberados del servicio a fin de.atender

actividades sindicales. Por otrosi, se solicita {a suspensidn de la.

ejecucion de las Sentencias recurndas, por ocasionar la misma un
perjuicio irreparable a los solicitantes de amparo, que harian perder
& éste su finalidad, se deriven perturbaciones
oy intereses genc
1BICeros.

Lag pretensiones que se

¢ postulan se apoyan en los siguientes
hechos: :

a} Los aétorEs, fun:f:ionarios del Cuergg Superior de Policia y ~
i1l

miembros de la Comision Ejecutiva del Sindicato Profesional de
Policia (SPP), se encontraban adscritos directamente a las drdenes
de la Direccidn General de Policia, habiendo sido hberados, en
fecha que no consta, de su servicio habitual a fin de atender a las
actividades del sindicato a que perienecian,

b) Por resolucion adoptada en fecha 9 de mayg de 1984, el

sin &uc ‘ ves de
o de los derechos o libertades publicas de.

.



